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Prirodzené drevinové zloženie lesov SR  
a jeho zmeny 

• prirodzené zastúpenie drevín v lesoch SR 

• rozšírenie jednotlivých druhov drevín podľa 
typologických jednotiek 

• antropogénne zmeny drevinového zloženia 



• Zlatník (1959) – prvá predstava o prirodzenom zložení 
podľa slt 

• návrhy drevinového zloženia s „ekonomickými“ 
prímesami  
– Randuška (1955) pre slt 
– Hančinský (1972) pre lt 

• Faith et al. (1974) – porovnanie prirodzenej a aktuálnej 
drevinovej skladby 
– na základe národnej inventarizácie lesov 

• Randuška (1986) – prirodzené drevinové zloženie pre 
slt 
– nekvantifikovaný opis 

Prirodzené drevinové zloženie lesov SR 



 

Michalko et al. (1986) Geobotanická mapa SSR 



• po roku 2000 snaha o kvantifikáciu 
prirodzeného drevinového zloženia 

– motiváciou hlavne ochrana prírody, Natura 2000 

• percentá zastúpenia drevín – celoslovenské 
priemery 

– slt – Vladovič (2003)  

– lt – Vološčuk (2001, 2011) 

– lt – Rizman et al. (2007)  

 

Prirodzené drevinové zloženie lesov SR 



Po roku 2000 presnejšie výpočty prirodzeného a 
aktuálneho drevinového zloženia 

• elektronická evidencia po JPRL 

• digitálna typologická mapa  

– až po cca roku 2010 bezošvá digitálna mapa 

– v súčasnosti sa dokončuje mapovanie vojenských 
lesov rovnakou metodikou 

• chýbajú posledné hektáre... 

Prirodzené drevinové zloženie lesov SR 



 



 



 

Poznatková báza drevinového zloženia 
Rizman + typológovia NLC (2007)  

celoslovenský priemer min a max – odporúčané 
hodnoty pre prax 



Viewegh (2005) slt typologického systému ČR 

 



Modely prirodzeného drevinového zloženia 

Glončák (2006) 



dielec PDZ% σx st. ha % PDZ% st. ha % PDZ% st. ha %

794 42 33 4 0,6 0 97 1 0,1 0 24 4 0,4 0

795 73 32 3 12,6 10 73 3 12,5 10 18 4 0,1 0

796 95 16 1 7,3 6 95 1 7,3 6

797 97 12 1 4,6 4 97 1 4,6 4 99 1 0,0 0

798 89 25 1 7,1 6 89 1 7,0 6 93 1 0,1 0

799 -1 55 16 3 0,3 0 50 3 0,2 0 56 3 0,3 0

799 -2 69 9 3 2,1 2 69 3 2,1 2

803 časť 100 1 1 2,0 2 100 1 2,0 2 79 2 2,0 2

804 89 18 1 15,1 12 89 1 15,0 12 100 1 0,0 0

805 84 24 2 6,1 5 84 2 6,1 5

806 93 18 1 9,0 7 94 1 8,8 7 33 4 0,2 0

807a 84 28 2 10,2 8 84 2 10,1 8 78 2 5,1 4

807b 19 19 4 0,5 0 32 4 0,1 0 22 4 0,5 0

808 70 21 3 9,1 7 71 3 8,7 7 42 4 1,5 1

824 87 21 1 11,9 10 86 1 11,9 10 67 3 3,6 3

826 -1 90 21 1 7,7 6 91 1 7,6 6 81 2 1,2 1

826 -2 86 22 1 1,0 1 92 1 0,7 1 68 3 0,3 0

827 98 6 1 12,5 10 98 1 12,3 10 92 1 0,5 0

828 62 8 3 2,4 2 60 3 0,2 0 62 3 2,2 2

∑ 122,0 100 115,4 95 20,2 17

vrstva 1 vrstva 2

výmera výmera výmera

spolu (prekryt)

PDZ% σx PDZ% σx výmera (ha)

spolu (prekryt) 85,56 23,59 85,34 23,99 122,16

vrstva 1 (nad 60r.) 87,24 22,47 87,15 22,7 116,1

vrstva 2 (do 60r.) 67,94 23,55 67,92 25,87 20,48

vzorec 5.1 vzorec 5.2



 

Plošný podiel typologických jednotiek v SR 
na základe najnovšej digitálnej mapy 



Prirodzené zloženie lesov SR  
– najnovšia verzia 

• podľa stredných hodnôt Rizmana et al. (2007) a 
výmery lt z najnovšej verzie bezošvej typologickej 
mapy vrátane väčšiny vojenských lesov  

– (stav k 1.1.2016) 

smrek jedľa 

borovica + 
smrekovec 

koso- 
drevina limba 

duby 
+cer buk 

cenné 
listnáče hrab 

ostatné 
listnáče 

6,15 11,18 1,50 0,90 0,06 17,60 46,55 10,65 3,06 2,35 % 



Prirodzený výskyt drevín podľa 
stanovištných podmienok 

• ekologické amplitúdy a optimá  
– podľa vs a edafických radov 

• ekologická konštitúcia druhu 

• ekologická nika vo vzťahu k pH, 
živinám, vlhkosti...  

• ekogramy 



 

Ekogramy podľa Ellenberga (1996) 



Ekologické optimá drevín  
v pahorkatinách Nemecka (Leuschner 1998) 

 



Druhová bohatosť drevín  
podľa stanovištných podmienok (Leuschner 1998) 



 



Ekogramy hlavných drevín ČR 
(Průša 2000) 



 



Prirodzený výskyt drevín podľa 
typologických jednotiek v SR 

• ekogramy pre najrozšírenejšie dreviny 
v ekologickej mriežke lesníckej 
typologie 

– pre podmienky SR 



 

Picea abies 



Picea abies 
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• najvyšší strom Európy 

• 65 m Peručica v Bosne 

• 60 m Dobročský prales 

Abies alba 



Abies alba 
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Pinus sylvestris 



Pinus sylvestris 
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Larix decidua 



Larix decidua 
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Taxus baccata 



Taxus baccata 
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Fagus sylvatica 



Fagus sylvatica 
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Carpinus betulus 



Carpinus betulus 
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Quercus petraea 



Quercus petraea 
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San-Miguel-Ayanz, J., de Rigo, D., Caudullo, G., Houston Durrant, T., Mauri, A. (Eds.), European Atlas of Forest Tree Species. Publ. 
Off. EU, Luxembourg, pp. e01b479+. 

Quercus cerris 



Quercus cerris 
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Quercus robur 



Quercus robur 
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https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Quercus_pubescens_range.svg 

Quercus pubescens 



Quercus pubescens 
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Acer pseudoplatanus 



Acer pseudoplatanus 
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Acer platanoides 



Acer platanoides 
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Acer campestre 



Acer campestre 
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Tilia cordata 
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Tilia platyphyllos 
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Ulmus glabra 
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Fraxinus excelsior 



Fraxinus excelsior 
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Prirodzený výskyt dominantných drevín podľa 
vegetačných stupňov 



Prirodzený výskyt dominantných drevín podľa 
vegetačných stupňov 

 



SAl QFr UFr U FrAl Ali 

Salix alba 

Salix fragilis 

Populus nigra, alba, 
canescens  

Fraxinus angustifolia 

Quercus robur 

Ulmus minor 

Fraxinus excelsior 

Alnus glutinosa 

Alnus incana 
 

azonálne spoločenstvá: lužné lesy - rad (súbor) c 



BQ BAl AP Pi l 

Quercus robur 

Betula pubescens 

Alnus glutinosa 

Abies alba 

Picea abies 

Pinus sylvestris 

Pinus mugo 

azonálne spoločenstvá: rašeliniskové lesy - rad (súbor) a 



Antropogénne zmeny  
drevinového zloženia 

 



 

Antropogénne zmeny  
drevinového zloženia - Bavorsko 



 



 



Zmena drevinového zloženie lesov SR  

• prirodzené zloženie podľa stredných hodnôt 
Rizmana et al. (2007) a výmery lt z najnovšej 
verzie bezošvej typologickej mapy vrátane 
väčšiny vojenských lesov (stav k 1.1.2016) 

• porovnanie s aktuálnym drev. zložením 

– na základe lesníckej digitálnej evidencie 



 zloženie druh sm jd bo + sc OI bk db+cr hb CL OL 

pôvodné 
Faith et al.  7,7 14,1 1,0 0,8 45,2 21,6 3,7 4,6 1,3 

Vladovič  5,7 14,0 0,6 1,0 47,9 18,3 2,1 6,0 2,4 

Rizman et al. 6,2 11,2 1,5 1,0 46,6 17,6 3,1 10,7 2,4 

reálne 
1970 Faith 26,0 6,2 8,1 1,0 30,0 14,4 6,2 2,4 5,6 

2015 ZS 23,4 4,1 9,3 1,1 33,2 13,1 5,9 10 

Prirodzené x aktuálne drevinové zloženie na LPF 



Vývoj reálneho drevinového zloženie na LPF 



Hodnotenie stupňa prirodzenosti drevinového 
zloženia podľa LHC 



Zmeny drevinového zloženia v SR 
– zastúpenie nepôvodného agáta 



Zmeny drevinového zloženia v SR  
– neprirodzené zastúpenie smreka 



• buk + jedľa + javor horský  –> smrek 

– najčastejšia zámena drevín v horských 
oblastiach  

– najvýraznejšia zmena v 5. vs 
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26 % 
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31 % 

JD 4 % 

VS 
zastúpenie drevín na LPF 

Zmeny drevinového zloženia v SR 



 

 



 

Kalamity ako dôsledok zmeny drevinového 
zloženia 

Nárast kalamitných ťažieb najmä po roku 2004  

- klimatické zmeny, víchrice, suchá, zakyslenie z minulosti, podpňovka, 

lykožrút, peniaze za drevo 





 



 

? 



Náhodné ťažby – prevažne v oblastiach s neprirodzene 
vysokým zastúpením smreka 
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Náhodné ťažby významne korelujú  
so stupňom prirodzenosti (podľa LHC; 2001-2016) 



a zastúpením smreka... 



Závery 

• najväčšou zmenou v drevinovom zložení Slovenska bolo a je 
vysádzanie smreka od 4. do 6. vs 
– aj po jeho 3 % poklese v celkovom zastúpení po roku 2005 je jeho 

podiel stále o 17 % vyšší oproti prirodzenému 

• väčšina kalamitných ťažieb v posledných 15 rokoch sa týka LHC 
s prevahou neprirodzených (kultúrnych) smrečín 

• priemerné ročné teploty sa od začiatku 20. storočia zvýšili cca o 
1,5 stupňa, čo je viac ako 1 vegetačný stupeň 
 

• smrek za súčasnej klímy bude môcť byť využívaný len ako 
prímes, resp. súčasť zmiešaných porastov buka, jedle a 
cenných listnáčov 

 v prípade 7. vs treba rátať s väčším podielom jarabiny 
 vtáčej, javora horského, smrekovca a často aj buka 



Závery 

• s meniacou sa klímou sa mení aj klimax 

• vegetačné stupne sa zatiaľ neposúvajú „mechanicky“ nahor ale 
mení sa ich charakter  
– buk sa rozšíril svoju výškovú amplitúdu v oboch smeroch - aj do 2. vs...) 

• typológia by mala pripraviť dynamické modely lesných typov, v 
ktorých budeme musieť rátať s istou neurčitosťou a variabilitou 
vývoja 
– klimatické extrémy zvyšujú význam disturbancií - do modelov budeme 

musieť zakomponovať aj sukcesné procesy a pionierske dreviny 
 
odporúčame pestovať druhovo aj štruktúrne pestré porasty (zmesi min. 
3 drevín), ktoré budú lepšie odolávať potenciálnym zmenám a 
disturbanciám (a „ustoja“ aj prípadné periódy odumierania niektorých 
druhov) 



Závery 

• masové odumieranie lesov na veľkých plochách je zčasti aj 
dôsledkom unifikácie manažmentu typickej pre socialistické 
plánované hospodárstvo 
 
 preto odporúčame aj diverzifikáciu manažmentu vrátane 
 návratu k viacerým tradičným formám 


