V kazdom obore, lesnictvo nevynimajuc je potrebné v praci mat’ a tesit sa na nieCo

pozitivhe a pekné. Najdite si v praci nieCo, Co vas bavi a prinasa vam to radost tak vas
lesnictvo nesklame.

Krasa v lese trva sekundy €i minuty- je pominutelna, ale zachovate si ju bud v pamati alebo

na fotke. Vnimaijte les nielen s otvorenymi o€ami ale aj sluchom, Cuchom, hmatom a hlavne
srdcom.




Trvalé moze byt potesenie z prace - vznika splnenim si sna ale
aj mnozstva vytyCenych cielov.

Pracou — hospodarenim v lese m6zeme zachovat ale aj tvorit’
pestry, odolnejsi, funkCny trvaly lesny ekosystéem.




V prevadzke na LO a LS si najdete miesta kde je vam prijemne.
My tieto miesta zachovavame, udrziavame ale aj vytvarame. Ak
chcete pochopit’ lesnictvo musite zacCat v prevadzke aspon na rok.




Co nas v prevadzke ale vieobecne v lesnictve
najviac ovplyvinuje ? ( bude aj vas).

1. Legislativa- Ustava, Zdkony, Vyhlagky
vykonavacie predpisy.

. Legislativa lesného hospodarstva SR.

. Legislativa ochrany prirody.

. Narast byrokracie a administrativnej prace.
. Vplyvy lesu skodiace - A. Klimaticka zmena.
B. Zver C. Vietor D. Podkérny hmyz.

Vieme ovplyvnit vplyvy lesu Skodiace ?7??

Mame moznosti alebo sposoby hospodarenia
ktorymi vieme Uplne alebo cCiasto¢ne zmiernit ich
dopad? ANO ci NIE ?
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Prvé 4 body ( legislativa, zakony, byrokracia ) sa daju ovplyvnit
Clovekom, ak by chceli veci zmenit ( NR SR alebo ministerstvo) tak
jednoduché.

1. Legislativa- Ustava, Zakony, Vyhlagky, vykondvacie predpisy,
2. Legislativa lesného hospodarstva SR. Stale zlozitejsia

3. Narast byrokracie a administrativnej prace. LSR nestatne OK
4. Legislativa ochrany prirody. Je potrebna, ale Casto
nelogicka, nehospodarna, OBMEDZUJUCA vlastnika. Obmedzenia
sposobuju skody : straty zisku alebo vyssie naklady,
znehodnotenie majetku- dreva, (dlha doba na rozhodnutie)
Skodu spdsobi STAT = MZP ( SOP) Nie Je ochota Statu zaplatit
UJmu uhrady sa treba doméahat. Co je ndroéné, nekorektné a

ponizujuce vocCi obCanovi.

Toto sa bude musiet zmenit. Stat by mal robit iba tolko
obmedzeni na kolko budeme mat zdrojov ( €).

Topol slachteny, DGL v EU, Hluchanie Uzemia..., Nepovolenia
spracovat hmotu,,,,,



5. Vplyvy lesu skodiace
A. Klimaticka zmena.

A. Klimaticka zmena KZ narastom tepla a sucha. Hlavne nedostatok vody pre
lesné ekosystémy je problém. Lebo zvysuje stres znizuje sa odolnostny
potencial stromov a dochadza k postupnemu rozpadu ekosystémov. Voda ak
prichadza, ale je vyrazne zmenené jej rozlozenie v CASE A PRIESTORE. Rok

2022 vyrazny problém, lebo neprisli ani priemerné uhrny. Deficit 2022 150-
300 mm.

Vieme KZ ovplyvnit ? Nevieme zariadit dazd’ a menej tepla.

Vieme ( méme moznosti ) zmiernit dopad KZ na les. Ciastoénym riedeni je
znizit odtok po cestach a zvazniciach.

Vieme znizit odtok z porastov a lesnych pozemkov a zlepsit zadrZiavania vody?
Ano ! Lebo voda je zakladnym a limitujlcim prvkom asimilacie- CO2 a tepla je
dostatok.

KDE a AKO zadrziavat v lesnych ekosystémoch vodu? V XXXX,
Nie priehrady ale XXXX zachyti najviac vody.

Nie les - stromy zachytia vela vody ( cca 5 mm), ale XXXX.
LESY maju vyrazny vplyv na kvalitu a stav XXXX.

XXXX je rieSenim pre zadrzanie vody. Voda je rieSenie pre asimilaciu a
zachytavanie CO?2.



P6da ( a voda v nej)+ les eliminuju dopady KZ ( sucho a teplo).
VODA je limitujuci prvok asimilacie = ukladania COZ2.
Okrem iného je to aj chladiC lesnych ekosystémov.

Jeho veliéenstvo les vo vztahu k vode a pdde :
- Viaze korenmi p6du a tak brani erozii.
- Spomaluje a vyrovnava odtok pri int. zrazkach.
- V kazdom 1 m3 stromu je cca 5001 vody. Cerstvé -suché
- Korunami brani prehrievaniu pédy. Volna plocha viac ako 50C, tienn 25 - 30 C.
- Les udrziava vrchnu vrstvu poédy vihkd - ak poda je ako Spongia vstreba viac vody.
- Les ale vyrazne ovplyvnuje kvalitu pédy ktora zadrzi viac vody.
a- hrabanka a humus tvoriaci sa z listov zadrzuju vodu.
b- korene odumretych, alebo vytazenych jedincov su to drendze vody do hlbsich
vrstiev pody. Ale aj odumreté korene zijucich stromov. Mikro mezo a mkropory
c- do veku cca 30 rokov hmota z precistiek zostava v lese- vylepsSuje podu
d- listy a odumreté konare po cell dobu 100 rokov - trvale zostavaju v lese.
e- pri tazbe sa zuzitkovavaju kmene - kondre a pne zvacsa zostavaju v lese.

- Toto vSetko urobi les aj bez nas - vplyvu c¢loveka- hospodara- lesnika.






Vplyvu Cloveka - hospodara - lesnika na zadrziavanie vody v
lesnej pdde, na znizenie odtoku, teploty a vyparu z lesnej p6dy

Ak les ma taky vplyv na podu a vodu, tak je dblezité: Trvalé krytie pody.

Ako ho dosiahneme ? Potrebujeme zeleny funkcny les.

- Pri obnove porastov dorubavat nad prirodzenym zmladenim. 100% PZ.

- Minimalizovat mnozstvo nahodnych tazieb. SK 60%.LS PBHL do 10%

- Porastova hygiena - eliminacia podkérneho hmyzu. SM,SC,BO,DB,JS BK

- Zmensit plochy Umyselnych tazieb. 5 ha - 3 ha - 0,20ha. POLN a LES .

- Pestovat TVEP - trvalo viac etdzové porasty uz od precistiek zasahy v Urovni
- TVEP - vypar z povrchu pédy je pre les neproduktivna zalezitost- unika voda.
- Pestovat pestrost drevin.

- Intenzivna vychova = vadcsie koruny nizSie tazisko = stabilita.

PBHL - Prirode blizke hospodarenie v lesoch — zakladny predpoklad trvalo udrzatelného
hospodarenia a trvalého krytia pédy. Zakladné ramce PBHL ovladate Ing Tomcik.

PBHL je optimalne rieSenie pre klimaticki zmenu, ndhodné tazby- vetrom a
podkdérnym hmyzom



PBHL — trvalost’ krytia pody- PZ nie je ciel ale cesta

k TVEP a strukturam , ekonomike.

Vyvoj podielu prirodzenej obnovy na celkovej obnove v
porastoch byvalych LUC Duchonka a LUC Kulhan v %
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Vyvoj podielu prirodzenej obnovy na celkovej obnove v ramci
LS Duchonka v %
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Vyvoj podielu etazovych porastov v % na LS Duchonka

25.0

20.0

15.0

10.0

5.0

0.0

2.2

k 1.1.2000

15.7

k 1.1.2010

20.2

k 1.1.2020

15




o

APFR v







B. Zver.

B- Zver. Riesenie je jednoduché. Viac a
efektivnejsie lovit ( nadhanky ), lepsie motivovat
lov, najst efektivny systém na platenie a
vymahanie skod zverou.

PBHL nie je 100% rieSenim pre zver — ma v nom
lepsSie podmienky.

Pri PBHL je ale menej skod. ,Lebo 1 000 000
sadenic na ha sa da tazko zozrat ale 5000 ks z
umelej sadby v pohode.

Velkoplosné polnohospodarovo je problém, velké holiny tiez.
Idealne pre zver ak ma aj ukryt aj potravu a neda sa tam
lovit.
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V roku 1886 priviezol baron Stummer jeleniu zver do Povazského Inovca.
Jelenia zver v P. Inovci bola , ale vici a vojaci ich hlad ju vyhubil.
Dnes je hlavnou zverou v Povazskom Inovci

Pocet ks

70

60

50

40

30 +

20 +

10 +

Jelenia zver lov v PR DUBISKA 1975 - 2009

1975

1976

1977

1978 |

1979

1980

1983 |

1984

T T T T T T T T
N © I~ 0 OO © 1
00 O 0 0 W O O O
D OO OO O O O O O
D T B IR B B I I |
roky

1993

1994

1995 |

2004 |
2005 |
2006
2007 |
2008 |
2009

1996
1997
1998 |
1999 |
2000
2001
2002 |
2003 |

Lesy SR $.p., OZ Prievidza, LS

Duchonka

19



V 1930 roku sa ulovilo na Slovensku 1300 ks diviakov v roku 2010-
39000ks. Za 80 rokov je to 30 x viac. Roky 2020- 21 cca 65 000 ks —
50x viac !!! Preco je to tak ?

Diviaéia zver lov v PR DUBISKA 1975 -2009
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Zver je sucCast prirody - zvySuje pestrost’ ekosystéemu.
Polovnictvo je neoddelitefnou sucCastou trvalej udrzatelnosti vidieka. Nemusime mat
zveri vela aby sme mali trofeje a poteSenie zo zivého tvora v lese.

Lesy SR $.p., OZ Prievidza, LS
Duchonka
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C. Vietor

C- Vietor. Bol dlhodobo najvyraznejsi skodlivy cCinitel,
posledné roky ho predbehol PH.
V ¢om je problém STROM-LES -VIETOR ?

Strom je votknuty nosnik.

Sila vetra posobi na strom ukotveny v pode. S narastom
rychlosti vetra tlakom na korunu stromu klesa schopnost
korena ( ukotvenia) udrzat strom vo vertikalnej polohe.

Nestabilitu stromu zvysuje Voda. Ak je vody ktoru
potrebujeme vela 100mm/tyzden vznika rozmoknuta Poda +
dlho trvajuci vietor + olistena koruna + Uroda semena )
vysoko tazisko) + domino efekt = KATASTROFA = vyvrat
alebo zlom.

Co my lesnici s tym vieme urobit? ©.
LEPSIE UKOTVIT STROM . Ale AKO ? ®
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Veterna smrst’' v Povazskom Inovci
22. jun 1999 V)’/vrat_y _
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Vychova c€o s nou riesime? Kvalitu, struktiru, druhové zlozenie a
Ukotvenie = stabilita stromu = odolnost vodéi vetru.
Intenzita VU-50 v byvalom LUC Duchonka a LUC Kulhan v m3/ha?
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Vyvoj intenzity VU+50 v porastoch byvalého LUC Duchonka a

LUC Kulhan v m3/ha
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LEGISLATIVA - zasetrovanie NT. Vyvoj skuto&ného plnenia
predpisu VU+50 v porastoch byvalého LUC Duchonka a LUC

Kulhan vychova v ha
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Veterna smrst’ v Povazskom Inovci

22. jan 1999

Vyvoj podielu ndhodnej tazby v porastoch byvalych LUC
Duchonka a LUC Kulhan v % SK 60%, PBHL do 10%
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D. Podkérny hmyz

entalne najvyznamnejsi skodlivy Cinitel v lesoch SR.
ast je dany réznymi vplyvmi.
rozenych je stale viac drevin.

Zacalo to smrekom- podkorny hmyz - lykozrut sm. vrcholcovy,
leskly , brest- podkorniky , pokracovalo borovicou- lykokaz ,
smrekovcom- lykozrut smrekovcovy, dubom- podkornik dubovy,
jasenom- lykokaz jas. BUK - lykozrut bukovy 59 000 ks za 3 tyzdne

1. Klimaticka zmena vyrazne ( sucho a teplo) slabé zimy!

- znizuje sa odolnostny potencial stromov

- viac generacii Skodcov - skoér zacnu a neskor koncia.
2. VCasné spracovanie nahodnych tazieb. Brani mu ¢asto OP.
3. Nedostatocna hygiena po tazbe a mnozenie Skodcov.

- ekonomika zvysené naklady

- certiikacia FSC branila stromovej metode s LOS zmena !
31
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Vrcholce a konare z ihlicnatej hmoty a
posekana biomasa
HYGIENA + STROMOA METODA

Lesy SR $.p., LS Duchonka
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Vieme ovplyvnit vplyvy lesu Skodiace???

Mame moznosti alebo spdsoby hospodarenia ktorymi
vieme Uplne alebo ciasto¢ne zmiernit ich dopad?

ANO ¢&i NIE ?

A. Klimaticka zmena.
B. Zver

C. Vietor

D. Podkoérny hmyz.
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